Einige niitzliche Hinweise fiir internationale

Liefervertrige

von Dr. Harald Hohmann

Bei internationalen Liefervertrigen treten erhebliche Rechtsfragen

auf, vor allem hinsichtlich folgender Punkte: Welches Recht ist anwend-

bar? Welche Unterschiede bestehen zwischen BGB und UN-Kaufrecht?
Welche Rechtsbehelfe bestehen nach UN-Kaufrecht? Wie werden
Incoterm-Klauseln richtig einbezogen? Welche exportrechtlichen
Risiken sind zu beachten? Der Aufsatz will auf einige dieser Rechts-
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fragen Antworten geben.

Der Ausgangsfall

Die deutsche Firma K, Haupisitz Frankfurt
am Main, hat eine Zweigniederlassung in
Bratislava {Slowakei). K kauft bei V, Haupt-
sitz Briissel, einen Industriekleber in dessen
Filiale in Wien. In den AGB des K heibt es:
,Slowakisches Recht ist anwendbar®. In den
AGB des V heiit es hingegen: , Belgisches
Recht ist anwendbar unter ausdriicklichem
Ausschluss der Anwendung des UN-Kauf-
rechts*. Spiter wird der Kleber funktionsun-
fihig, und K will daher Schadenersatz ver-
langen. Welches Recht ist anwendbar? Und
wie stehen seine Chancen, dass er Schaden-
ersalz erhalt?

Anwendbares Recht

Auch unter der seit Ende 2009 anwendbaren
EG-VO 593/2008 (= ,,Rom I*) gibt es drei
Regeln fiir die Rechtswahl, weitgehend ent-
sprechend den inzwischen auBer Kraft getre-
tenen Art, 27 ff EGBGB:

« Regel 1: Freie Rechtswahl (Art.3 Rom I).

 Regel 2: Ausnahmsweise gilt die aus-
schlieBliche Anwendbarkeit einer be-
stimmten Rechtsordnung, vor allem fiir
Verbraucher- und Arbeitsvertrage (vgl.
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Art. 6 und 8 Rom I) sowie fiir
sonstige zwingenden Regelungen
des nationalen Rechts, wie etwa
des AuBenwirtschafts-, Arbeils-,
Sozial-, Datenschutz- und Umweltrechts
(vgl. etwa Art. 9 Rom I).
» Regel 3; Mangels freier Rechiswahl
(bzw. ausschiieBlich anwendbaren Rechts)
gilt das Recht, welches die engste Verbin-
dung des Vertrags zu einem Staat aufweist
(vgh Art.4 Abs.4 Rom ).

Durch Rom I ist vor allem die Regel 1
etwas liberalisiert worden: Wihrend bisher
nur eine explizite Rechtswahl méglich war,
ist dies jetzt auch implizit mdglich — etwa
durch den Verweis auf die Nutzung einer
Sprache —, auch eine nachtrigliche Wahl
wird erlaubt.

Im Ausgangsfall hilft Regel 1 nicht weiter, da
die freie Rechiswah! ,slowakisches Recht”
bzw. ,.belgisches Recht* durch den Vertrags-
partner abgelehnt wurde. Da auch keine
zwingenden Regelungen des nationalen
Rechts eingreifen, bleibt es bei Regel 3:
Das Recht, das beim Kaufvertrag die engste
Verbindung zu einem Staat aufweist, ist das
des Landes, aus dem die Sache geliefert wird
(vgl. Art. 4 Abs.1 lit. a Rom ), also Belgiens
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(wegen des Hauptsitzes) oder Osterreichs
(wegen des Sitzes der Filiale). Bei gewerb-
lichen Einkaufen ist i.d.R. auf den Hauptsitz
und nicht auf die Filiale abzustellen, so dass
es um belgisches Recht geht.

Es stellt sich aber die Frage, ob mit ,,belgi-
schem Recht” der belgische Code Civil (CC)
oder das UN-Kaufrecht (nachfolgend eng-
lisch abgekiirzt: CISG) gemeint ist: Da Bel-
gien auch das CISG ratifiziert hat, gehort
dieses ebenfalls zum belgischen Recht,

Fiir die Frage, ob der CC durch CISG ver-
driingt wird, sind vier Vorausseizungen zu
priifen:

1. Kaufvertrag itber Waren, die nicht dem
Ausschluss nach Art. 2 CISG unterliegen,

2. Kaufvertrag zwischen Parteien mit
Niederlassungen in verschiedenen Staa-
ten,

3. beide Staaten sind Vertragsparteien der
CISG (oder das Internationale Privat-
recht fithrt zur Anwendbarkeit der
Rechtsordnung eines seiner Vertrags-
staaten), und

4. beide Parteien haben die Anwendung der
C1S8G nicht wirksam ausgeschlossen.

Im Ausgangsfall liegen diese vier Voraus-
selzungen vor: Der Kauofvertrag iber Waren
betrifft Parteien mit Niederlassungen in
Deutschland/Slowakei bzw. in Belgien/
Osterreich. Hier sind alle vier betroffenen
Staaten Vertragsparteien der CISG. Da nur
V die Wirksamkeit der CISG wirksam ausge-
schlossen hat, nicht aber K, ist statt des belgi-
schen CC das UN-Kaufrecht, also die CISG,
hier anwendbar,

Rechtspflichten/Rechtsbehelfe
nach UN-Kaufrecht

CISG unterscheidet nicht zwischen Gewihr-
leistung und Schadenersatz, von daher ist
auch keine Mahnung/Fristsetzung im CISG
erforderlich. Damil K Leistungsstorungs-

recht (hier Schadenersatz) geltend machen
kann, miissen vier Voraussetzungen vorlie-
gen:

. Mangel der Kaufsache,

. rechtzeitige Unlersuchung und Riige,

. kein Ausschluss der Gewiihrleistung,

. es darf keine Haftungsbegrenzung ein-
greifen.
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Da hier der Kleber versagt, liegt ein Mangel
vor. Die Frage, ob eine rechtzeitige Untersu-
chung und Riige vorliegt, ist im CISG groB-
ziigiger als im deutschen HGB geregelt: Die
Untersuchungs- und Riigefrist fiir verdeckte
Mingel beginnt grundsiitzlich erst ab Entde-
cken, es ist eine maximale Obergrenze von
zwei Jahren vorgesehen, wobei eine gering-
figige Verspdlung entschuldigt werden kann
{Art. 39 Abs, 2, 44). Sofern dies eingehalten
ist, wire die Mingelriige noch rechtzeitig er-
folgt. Ein Gewiihrleistungsausschluss kann
grundsitzlich auch im CISG vereinbart wer-
den;in AGB ist er im Zweifel - wie im deut-
schen BGB - nur gegeniiber einem Unter-
nehmer/Kaufmann auch bei neuen Sachen
zuldssig. Sofern kein Gewihrleistungsaus-
schluss vereinbart wurde und keine Haf-
tungsbegrenzung eingreift, kann K von V
Schadenersatz fiir den fehlerhaften Kleber
verlangen.

Vergleich Rechtspflichten/Rechtsbehelfe
nach BGB/UN-Kaufrecht

Ein Vergleich zeigt, dass die Anderungen
bei CISG gegeniiber dem deutschen BGB so
beschaffen sind, dass sie zu jeweils 50% den
Interessen des Kiufers wie des Verkiufers
dienen. Dem Interesse des Verkiufers die-
nen etwa die folgenden Punkte: Nacherfiil-
lung hat deutlichen Vorrang var der Ver-
tragsaufhebung, es besteht etwas mehr Zeit
fiir die Lieferung, der Rechtstibergang wird
detaillierter geregelt, die Reichweite der
Hafiung ist etwas begrenzter (was ist etwa
mit Prozesskosten?), es ist eher auf techni-




sche Standards des Verkaufslandes abzustel-
len. Dem Interesse des Kiufers dienen u.a.
die folgenden Punkte: mehr zeitliches Ent-
gegenkommen bei Riigepflichten, Freiheit
von Rechisméngeln wird geschuldet, Neben-
pflichten werden detaillierter geregelt, Scha-
denersatz tritt auch ohne Verschulden ein
(Garantiehaftung), die Sicherungsrechte
richten sich nach dem belegenen Land.

Grundsitzlich kann daher empfohlen wer-
den, durchaus die Repelungen des CISG zu
vereinbaren, da sie als inlernational harmo-
nisierte Losung (zur Zeit 76 Vertragsstaaten)
vom internationalen Partner leichter akzep-
tiert wird. Etwas Anderes diirfie etwa dann
gelten, wenn es darum geht, rein deutsche
Konstruktionen von verldngertem Eigen-
tumsvorbehalt/Sicherungsiibereignung
durchzusetzen, wenn diese im Kduferland
nicht anerkannt werden.

Vertragliche Liickenfiillung

Allerdings sollte bei der Wahl des CISG
auch beachtet werden, dass einzelne Punkte
im CISG nicht klar genug pgeregelt sind, 0
dass sich hier spezielle vertragliche Regelun-
gen empfehlen.

Einige Beispiele: Wenn der Kaufgegenstand
vom Kiiufer nur fiir einen bestimmten
Zweck oder nur bei Vorliegen bestimmter
technischer Gegebenheiten gebraucht wird,
empfiehlt sich die Festschreibung im Vertrag,
um Zweifel auszurdumen, ob ein Mangel
vorliegt. Da beim CISG immer wieder Fra-
gen auftauchen, inwieweit Begleitschaden
und indirekte Schiden/Mangelfolgeschiden
zu erstatien sind, sollte - wenn dieser Punkt
wesentlich ist - auch der Schadenumfang
speziell peregelt werden.

Gut wire auch eine Konkretisierung, welche
Ereignisse als ,hghere Gewalt" anzusehen
sind und somit von der Lieferpflicht entbin-
den, weil sich auch hier zahlreiche Rechis-

fragen stellen. Um eine Versicherung des
Haftungsrisikos zu erleichtern, sollie iiber
eine spezielle Regelung zu Haltungsober-
grenzen nachgedacht werden. Man kdnnte
auch Wareninspektionen vor Ubergabe der
Kaufsache vertraglich festschreiben, um das
Risiko einer mangelhaften Ware etwas zu
mindern.

Einbezug von AGB und Incoterms

AGB und Incoterms werden nur Vertrags-
bestandteil, wenn sie wirksam in den Vertrag
einbezogen wurden, der Partner mit ihrer
Geltung einverstanden ist und die AGB auch
nach rechtlicher Inhaltskontrolle wirksam
bleiben. Entsprechend den BGB-Regelun-
gen gilt: Unzuldssig sind in jedem Fall unge-
wishnliche und unangemessen benachteili-
gende Klauseln (§§ 303 ¢ und 307 BGB),
wiihrend die Klauseln nach § 309 BGB nur
einem Unternehmer/Kaufmann gegeniiber
benutzt werden diirfen. Die Regelungen zum
Leistungsort/zum Gefahritbergang, zur
Risikotragung bei der Beforderung und zur
Verantwortlichkeit fiir Genehmigungen und
Formalititen des Zolls ergeben sich aus den
Incoterms 2010.

Vier dieser Klauseln sind reine Schiffs-
klauseln (FAS, FOB, CFR und CIF) und diir-
fen daher nicht fiir Land- oder Lufttranspor-
te verwendet werden. Es sollte behutsam mit
den zwei ,.extremen* Klauseln unter den
iibrigen sieben Incoterms umgegangen wer-
den, nédmlich mit EXW (Verkaufer erfiillt
seine Pflichten, wenn er die Ware nur auf
seinem Hof zur Verfiigung stellt) und mit
DDP: Nur in diesen zwei Klausein wird die
Verantwortung fiir Zollformalititen nicht
zwischen Verkdufer und Kiufer geteilt, son-
dern sie liegt im Fall von EXW allein beim
Kiufer (hier kann es rechtliche Probleme
bei der richtigen Benennung des Ausfithrers
geben) und bei der Vereinbarung von DDP
aliein beim Verkiufer. Bei den fibrigen fiinf
Klauseln sind der Verkiufer fiir die Ausfuhr-
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und der Kaufer fiir die Einfuhrdokumente
zustidndig.

Hinweis auf Exportrisiken

Sofern ein Export-/Liefervertrag wirksam
zustande gekommen ist, wird er bei VerstoB
gegen Embargos oder gegen die Pilicht,
nicht auf Sanktionslisten gelistete Perso-
nen/Unternehmen zu beliefern, nichtig (vgl.
134 BGB). Bei einem VerstoB gegen eine
Genehmigungspflicht wird er schwebend un-
wirksam (vgl. § 31 AWG) - nur nach Zivil-
recht entfaltet eine Genehmigung des BAFA
Riickwirkung (nicht aber nach Strafrecht;
hier ist eine freiwillige Selbstanzeige wegen
des ExportverstoBes zu iiberlegen).

Wihrend eines lingeren Schwebezustandes
- bis zur endgiiltigen Genehmigungsertei-
lung - kénnte der Kédufer nur dann Schaden-
ersatz verlangen, wenn er nach vergeblicher
Fristsetzung vom Vertrag zuriicktritt. Um
dieses Risiko weilgehend auszuschlieBen,
empfehlen sich Klauseln im Exportvertrag,
nach denen fiir Lieferverzégerungen wegen
eventuell erforderlicher Genehmigungen
Schadenersatz weitgehend ausgeschlossen

wird, Entsprechendes sollte auch bei Ange-
boten erfolgen, weil sonst der Verkiufer mit
der Annahme des Kaufers zur Lieferung
(und bei verspiteter Lieferung evtl. zu einer
Veriragsstrafe) verpflichtet ist, ohne dass er
auf einen Vorbehalt wegen evtl. erforder-
licher Exportgenehmigungen verweisen
kann.

Vertragliche Losungen bieten sich an, wenn
in der Lieferkette Personen/Unternehmen
involviert sind, welche evtl. proliferations-
verdichtig sind: Entweder wird durch den
Vertrag ihre Verfiigungshefugnis erheblich
eingeschrinkt, oder ihnen werden vertrag-
lich zahlreiche Priifpflichten auferlegt, wel-
che der Exporteur nicht selber durchfiihren
kann (sog. Vertrag zur Risikoweitergabe).
Sofern bei solchen Veririgen dem auslindi-
schen Hiindler ein exklusiver Lieferbezug
eingerdumt wird (Entsprechendes gilt v.a.
auch bei Vertragshiindler- oder Lizenzvertri-
gen), sind auch kartellrechtliche Fallstricke
nach der Gruppenfreistellungsverordnung
330/2010 zu beachten: So sollien keine Be-
schrinkungen des passiven Verkaufsrechts
und méglichst keine Bindungen {iber fiinf
Jahre hinaus ausgesprochen werden.




