I RENO PRAXIS

Das Insolvenzrecht, Teil 3

Erganzend zum zweiten Teil unserer Beitragsreihe zum Insolvenz-
recht (siehe RENO 07/2014 S. 19) befasst sich dieser dritte Teil mit
Aussonderungsrechten, Absonderungsrechten und Deliktsforde-

rungen.

Von Dipl.-Wirtschaftsjurist Christian Isekeit und Rechtsanwalt Christian WeiR;

Dortmund

Aussonderungsrechte,
Absonderungsrechte und
Deliktsforderungen

Zur Erinnerung an das Beispiel aus dem o. g. Teil der Bei-

tragsreihe:

Beispiel

X ist Dauermandant der Kanzlei Y. Er hat Sie gebeten, eine Forderung gegen
den Mieter seiner Privatwehnung, Heren Z, geltend zu machen. Es folgen die
{iblichen Schritte: Anwaltliches Mahnschreiben unter — etfolgloser — Frist-
setzung, Titulierung zugunsten des Mandanten X. Die Zahlung auf das Urteil
bleibit aus. Weil in der Felge ein Insolvenzverfahren iiber das Vermdyen des
erdffnet wurde, haben Sie die Forderung Ihres Mandaten bei dem Insolvenz-
verwalter — entsprechend den Ausfiihrungen aus Teil 2 der Beitragsreihe — zur
Insolvenztabefle angemeldet, '

Mit diesem Beitrag sollen lhnen zusitzliche Ausfih-
rungen zu den ,Sonderrechten” lhres Mandanten und
- Deliktsforderungen gegeben werden.

Privilegierte Glaubiger trotz Grundsatz
der Glaubigergleichbehandlung .

§ 1 der Insolvenzordnung (InsO) normiert, dass das Vermé-

gen des Schuldners verwertet wird. Aus dem Erlds sind die
Gladubiger grundsatzlich gemeinschaftlich zu befriedigen.
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Dieser Grundsatz, der einer der wichtigsten in der in-
solvenzordnung ist, besagt hingegen nicht, dass alle
Glaubiger ohne Differenzierung gleich behandelt wer-
den. Einige Glaubiger verfiigen (iber Rechte, die sie vor
einem Totalverlust schitzen kdnnten.

Diese Sicherungsrechte sind in jedem Fall auch von
dem Insolvenzverwalter zu beachten. Derartig gesi-
cherte Glaubiger werden als ,,bevorrechtigte" oder ,pri-
vilegierte" Gliubiger bezeichnet. Glaubiger die tber
keine nachfolgend im Einzelnen noch dargestellte Si-
cherungsrechte verfiigen, sind sogenannte ,einfache*
Insolvenzglaubigeri. S. des § 38 InsO.

Nur der freie Massebestand darf vom Insolvenzverwal-
ter genutzt werden, um die ungesicherten Glaubiger
quotal gleichmafRig zu befriedigen. Sind die Vermé-
gensgegenstande des Insolvenzschuldners mit Sicher-
heiten zugunsten ,privilegierter Glaubiger versehen,
steht der Verkaufswert den ,einfachen® Glaubigern
nicht zu, : - :

Strenggenommen erfahren somit lediglich die unge-
sicherten Glaubiger i. 5. von § 38 InsO eine Gleichbe-
handlung. Die Gbrigen Glaubiger sind wirtschaftlich
besser gestellt, da ihre Rechte vorinsolvenzlich bereits
besser gesichert wurden.
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Aussonderungsrechte

Als Paradebeispiele fiir Aussonderungsrechte sind der

(einfache) Eigentumsvorbehalt und im Rahmen eines

Miet- oder Leasingvertrags zur Nutzung iberlassene
Fahrzeuge zu nennen. Den Herausgabeanspruch an
diesen Gegenstdnden muss der Aussonderungsberech-
tigte freilich mit den auBerhalb der insolvenzordnung
geltenden Anspruchsgrundlagen geltend machen und
mit geeigneten Nachweisen gegeniiber dem Insolven-

zverwalter begriinden.

Nach entsprechender Darlegung durch den Glaubiger
und sorgfiltiger Priifung des insolvenzverwalters erfolgt

- die Herausgabe an den Aussonderungsberechtigten.

Glaubiger mit Aussonderungsrechten sind gem. § 47
Satz 1 InsO keine Insolvenzglaubiger, soweit sie nur
mitteilen, dass der betroffene Gegenstand nicht zur In-
solvenzmasse gehort. Ist [hnen jedoch ein Schaden ent-
standen, z. B.durch die Nichterfillung des Vertrags, und
verlangen sie hierfiir Kompensation, kann der Schaden
nur zur Tabelle angemeldet werden. In der Schadenhé-
he sind sie ,einfache” Glaubigeri.S. des § 38 InsO.

Gegenstande, die origindr einem Dritten ~ also nicht dem Schuldner —
gehoren, oder unter (einfachem) Eigentumsvorbehalt gelieferte Gegen-
stande sind nicht Bestandteil der Insolvenzmasse.

Der jeweilige Eigentiimer hat ein Aussonderungsrecht. Demzufolge sind
die Gegenstdnde von dem Insolvenzverwalter herauszugeben. Er darf
diese grundsétzlich nicht zugunsten der Gldubigergesamtheit verwer-
ten.

_ Beispiel

T hatsich am Mentag bei einer Autovermietung einen nagelneuen Audi R8 fiir
eine Woche gemietet. Am Dienstag wird das Insolvenzverfahren erfffnet. Der
Insolvenzverwalter wiirde sich freuen, durch den Verkauf dieses Sportwagens
die Verteilungsmasse fiir die ,einfachen” Glaubiger zu erhdhen. Dieses Fahr-
zeug unterfallt jedoch nicht der Insolvenzmasse, Die Autovermietung wird
nachweisen kinnen, dass das Auto ihr gehtirt und somit durch den Insolvenz-
verwalter nicht zu verwerten, sondern an sie herauszugeben ist.

" Absonderungsrechte

Absonderungsberechtigte Glaubiger sind wegen der
gesamten personlichen Forderungen Insolvenzgldau-
biger i. S. von § 38 InsO, vgl. § 52 Satz 1 InsO. Sie sind

jedoch zunachst aus dem Sicherungsgegenstand zu

befriedigen.
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Glaubiger, denen an einem Gegenstand der Insolvenz-
masse beispielsweise aufgrund eines verlangerten Ei-
gentumsvorbehalts, Pfandrecht oder Sicherungseigen-
tum etc. (vgl. §§ 50 ff. InsO) zusteht, sind zunachst aus
dem Sicherungsgegenstand zu befriedigen.

Sofern der Absonderungsberechtigte Gliubiger mit
seiner Forderung Befriedigung aus dem Gegenstand
findet, ist er kein Insolvenzgldubiger. Soweit er jedoch
ausgefallen ist, also in der verbliebenen Hohe nicht be-
friedigt wurde, und entsprechend flr den Ausfall zur
Insolvenztabelle angemeldet wurde, ist der Glaubiger
Insolvenzgldubigeri. S.von § 52 InsOi. V. m. § 38 InsO.

Beispiel . _
Der Mandant X aus unserem Ausgangsheisplel dilrfte ein Vermieterpfandrecht
gem. § 562 BGB an den Gegenstanden des Z habend, die von diesem in die
vermietete Wohnung eingebracht wurden. Hier bestehen gem, § 168 Ins0
zwei Moglichkeiten: Entweder der Mandant verwertet die Gegensténde in
Abstimmung mit dem Insolvenzverwalter oder er iiberldsst die Verwertung
dem Insolvenzverwalter selbst. '

Sofermn der Verwalter die Verwertung bemimmt, erhdlt Ihr Mandant X
gem. § 171 Ins( immerhin regelmaRig 91 % aus dem Verwertungserlts zur
Befriedigung seiner Mietforderung.

Exkurs: Deliktsforderungen

Glaubiger, welche dem Insolvenzverwalter anzeigen,
dass der Schuldner eine unerlaubte Handlung vorsatz-
lich begangen hat (Deliktforderung), genieRen durch
die Feststellung des Deliktcharakters zur Insolvenzta-
belle keine Vorrechte in dem zuvor dargestellten Sinne.
Es stellt allerdings zum einen ein ethisches Korrektiv
dar und kann zum andern in der Zukunft eine wirt-
schaftliche Bedeutung fir den Glaubiger erlangen.

Hintergrund ist, dass dem redlichen Schuldner auf seinen
Antrag nach Ablauf der Wohlverhaltensphase die verblei-
benden Schulden erlassen werden. Im Umkehrschiuss ist
es nach Auffassung der Autoren nur billig und gerecht, de-
liktische Forderungen, also solche aus ,Gaunereien®, Ver-
gehen oder gar Verbrechen wie der Nichtabfithrung von
Sozialversicherungsbeitragen (§ 266a StGB) oder Einge-
hungsbetrug {§ 263 StGB), nicht der Restschuldbefreiung
unterfallen zu lassen.

Es sollte den betroffenen Glaubigern daran gelegen sein,
dass der Schuldner damit ,nicht ungeschoren davon-
kommt" Fir diese Forderungen. hat der Schuldner zu haf-
ten —Insolvenz hin oder her.
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Deshalb ist es insbesondere bei natiirlichen Personen
im Hinblick auf die Restschuldbefreiung sinnvoll zu
prifen, ob deliktische Forderungen vorliegen kénnen.
Kommen Sie zu diesem Priifungsergebnis, sollten sie
es dementsprechend zur Insolvenztabelle anmelden.
im Rahmen der Forderungsanmeldung sind die Tatsa-
chen anzugeben, aus denen sich die vorsatzlich uner-
laubte Handlung schliissig ergibt. Sofern ein Glaubi-
ger zu Recht eine Forderung als vorsatzlich begangene
unerlaubte Handlung anmeldet, unterliegt diese gem.
§ 302 Nr. 1InsO nicht der Restschuldbefreiung.

Beispiel

Der klassische Fall, insbesondere im Verbraucherinsolvenzverfahren fiir eine
Delikesforderung ist der Eingehungsbetrug: Der Schuldner bestelit obwohl er
weilt, dass er die Zahlung an das Online-Versandhaus nicht mehr begleichen
kann. _ : -

Im Fall des Mandanten X kénnte ein Betrug beispielsweise dann vorliegen,
wenn ihm Z vorgespiegelt hat, dass er die falligen monatlichen Mietzinsen

zahlen wird, obwohl er nicht vorhatte, dieser Zahlungszusage nachzukom- -

men.

Fazit |
In der Regel erhalten einfache Insolvenzgldubiger in
einem Insolvenzverfahren gar keine bzw. eine geringe

Quote von rund 5 % der Forderung. Dies entspricht z. B.

bei einer offenen Mietforderung von rund 1.500 € etwa
75 €,

Im Hinblick auf den Aufwand und mit der Geltend-
machung im Insolvenzverfahren durch einen Anwalt
einhergehenden Kosten kann es oftmals sinnvoll sein,
diesen Aufwand nicht zu betreiben.

Wie dargestellt, kann sich die Situation fiir einen Gliu-
biger mit Aus- oder Absonderungsrechten besser dar-
stellen. Der Aussonderungsgldubiger kann den Gegen-
stand zurlick erhalten; der Absonderungsglaubiger
vereinnahmt regelmaRig 91 % des Verwertungserloses
zum Zweck der Reduzierung seiner Forderung. In dem
oben dargestellten Berechnungsbeispiel sind dies im-
merhin 1.365 € statt 75 €.

Sie erkennen, dass es firr lhre Gldubiger-Mandantschaft
sinnvoll sein kann, ggf. bestehende Sonderrechte ge-
geniiber dem Insolvenzverwalter geltend zu machen.
Dies gilt fir den Fali von Deliktsforderungen, wie zuvor
dargestellt, auch aus Gerechtigkeitserwédgungen.
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()] webtipp.

Unter www.kiehl.de/renowissen erhalten Sie zur Vertiefung u. a.
das PDF-Themenspecial Insolvenzrecht, 2.  Aufl, inkl. der- seit dem
01.07.2014 geltenden Anderungen durch das Gesetz iiber die Verkiir- -
zung der Restschuldbefreiung. -

Abonnenten dieser Zeitschrift erhalten den digitalen Senderdruck zum
ermdBigten Preis von 9,90 £, Bitte geben Sie bei der Bestellung lhre Auf-
trags- oder Kundennummer an. A
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