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I. Einleitung

Gemill § 1 Abs. 1 Satz 1 InsVV wird die Vergiitung des
Insolvenzverwalters nach dem Wert der Insolvenzmasse berech-
net, auf'die sich die Schlussrechnung bezieht. § 1 Abs. 1 Satz 2
InsVV sieht vor, dass, wenn das Insolvenzverfahren nach Bestiti-
gung eines Insolvenzplans aufgehoben wird, fiir-die Hohe der
Vergiitung des Insolvenzverwalters der Schitzwert der Masse zur
Zeit der Beendigung des Verfahrens zu berechnen ist.

Im insolvenzrechtlichen Regelverfahren befindet sich der
Ausgangspunkt zur Berechnung der Teilungsmasse als Zahlungs-
mittelbestand auf dem Insolvenzanderkonto. Da bei Aufhebung
des Insolvenzverfahrens nach Bestitigung eines Insolvenzplanes
" das Unternehmen in der Regel fortgefiihrt wird, hat eine Mate-
" rialisierung des Wertes der in der Masse vorhandenen Vermo-

gensgegenstinde durch eine Verwertung hingegen nicht statt-
gefunden. Die Feststellung der Menge und des Wertes der Ver-
mogensgegenstinde steht noch aus. Daher ist in diesem Fall die
Ermittlung der Teilungsmasse der Erstellung eines Jahres- oder
Zwischenabschlusses dhnlicher als der Erstellung der Schluss-
rechnung im Regelinsolvenzverfahren. Dennoch sind insbeson-
dere durch die Beriicksichtigung von Aus- und Absonderungs-
rechten sowie der Trennung der Insolvenz- von Masseverbind-
lichkeiten insolvenzrechtliche Besonderheiten zu beachten.

Die Vergiitungsverordnung stellt auf den Schitzwert der
Masse zur Zeit der Beendigung des Verfahrens ab. Im Folgenden
ist daher zunichst der unbestimmte Rechtsbegriff des Schitz-
wertes i: S. d. § 1 Abs. 1 Satz 2 InsVV mit Inhalt zu fiillen (I1.).
Nachdem der unbestimmte Rechtsbegriff des Schitzwertes defi-
niert ist, soll dargestellt werden, wie der Schitzwert der Masse in
der Praxis ermittelt werden kann und insbesondere welchen
Dokumenten die Informationen zur Ermittlung des Schitzwer-
tes entnommen werden kénnen (IIL.). Unter IV. wird erldutert,
wie bei der Ermittlung der Teilungsmasse auf der Basis des
Schitzwertes vorzugehen ist. Der als wesentlicher Kernpunkt
der Ermittlung der Teilungsmasse zu betrachtende Einnahmen-
iiberschuss wird hierbei einer besonderen Betrachtung unter-
zogen (V). Im Anhang findet sich ein Berechnungsbeispiel, auf
das im Text Bezug genommen werden wird.

II. Der Begriff des Schitzwertes

Die insolvenzrechtliche Vergiitungsverordnung definiert den
Begriff des Schitzwertes nicht. Die Gesetzesbegriindung zu § 1
InsVV sieht ,fiir den Fall eines Insolvenzplanes die in § 229
InsO vorgesehene Vermdgensiibersicht als Anhaltspunkt“! fiir
den Schitzwert. GemiB § 229 Satz 1 InsO ist fiir den Fall, dass
die Gliubiger aus den Ertrigen des vom Schuldner oder von
“einem Dritten fortgefiihrten Unternehmens befriedigt werden,
dem Insolvenzplan eine Vermégensiibersicht beizufligen, in der
die Vermogensgegenstinde und die Verbindlichkeiten, die sich
bei einem Wirksamwerden des Plans gegeniiberstiinden, mit
ihren Werten aufgefiihrt werden. Die Formulierung, ,,die sich
bei einem Wirksamwerden des Plans gegeniiberstiinden®, lisst
erkennen, dass bei Erstellung der Vermdgensiibersicht das jewei-
lige Planszenario zu beriicksichtigen ist. Sieht der Insolvenzplan
die Fortfiihrung des Unternehmens vor, so ist zu Fortfiihrungs-
werten zu bewerten; sieht er andersherum teilweise oder ginz-
lich eine Stillegung des Unternehmens vor, so sind insoweit die

Vermdgensgegenstinde in der Vermogensiibersicht zu Liquidati-

onswerten anzusetzen?.,

Die Umsetzung des Insolvenzplanes und damit eine Fortfiih-
rung des Unternehmens hingt bei dessen Einreichung noch von
der Bestitigung des Insolvenzplans ab. Zum Zeitpunkt der
Ermittlung der Teilungsmasse bei Authebung des Insolvenzver-
fahrens steht jedoch fest, ob Fortfiihrungswerte maBgeblich sind.
Der Insolvenzplan und damit das hinter dem Plan stehende Sze-
nario ist als Voraussetzung der Aufhebung des Insolvenzverfah-
rens zum Zeitpunkt der Ermittlung der Teilungsmasse rechts-
kriftig bestitigt. Grundlage des Schitzwertes sind damit in der
Regel Fortfihrungswerte. Liquidationswerte werden bertick-
sichtigt, soweit der Insolvenzplan eine Liquidation nicht be-
triebsnotwendiger Vermdgensgegenstinde vorsieht.

" Dain der Regel Ziel des Insolvenzplanes die Ermoglichung
der Fortfiihrung des Unternehmens des insolventen Rechtrigers
ist, soll im Folgenden die Ermittlung von Fortfiihrungswerten
betrachtet werden. Die Fortfiihrungswerte, zu denen die Ver-
mogensgegenstinde sowohl in der Vermogensiibersicht gemif3
§ 229 InsO und damit als.Schitzwert zur Ermittlung der Tei-
lungsmasse gemiB § 1 InsVV angesetzt werden, sind mit den
‘Werten identisch, die betrachtet werden, um im Falle einer posi-
tiven Fortbestehensprognose das Bestehen einer Vermogens-
iiber- bzw. -unterdeckung im Rahmen einer Uberschuldungs-
priifung festzustellen. Dies ergibt sich insbesondere aus der
Funktion der Vermogensiibersicht i. S. d. § 229 InsO. § 229
InsO soll sicherstellen, dass nach der Bestitigung des Insolveriz~
planes insbesondere der Insolvenzgrund der Uberschuldung
nicht mehr vorliegt3.

Der theoretisch richtige Ansatz zur Ermittlung des Fortfith~
rungswertes von Vermogensgegenstinden ist die Verteilung des
Barwertes der diskontierten Einnahmeniiberschiisse, die sich in

der Zukunft aus der Fortfiihrung des Unternehmens (hoffent-

lich) ergeben werden*. Zum Teil wird daher vertreten, den dis-
kontierten Einnahmeniiberschuss als einen Barwert den Schul-
den zur Ermittlung einer Vermogensiiber- oder -deckung im
Uberschuldungsstatus  gegeniiberzustellenS. Die frither vom
BGH und heute abgewandelt vom. Gesetzgeber vorgesehene
Trennung zwischen Durchfiihrung der Fortbestehensprognose
und Aufstellung des Uberschuldungsstatus entfiele jedoch
damit®. Ein Schuldner mit einer positiven Fortbestehens-
prognose wire niemals {iberschuldet.

Grundsitzlich sollten daher fiir die einzelnen Vermdogensge-
genstinde in der Vermogensiibersicht zur Ermittlung der Tei-
lungsmasse " die sog. fortgefilhrten Wiederbeschaffungskosten

~ angesetzt werden. Dies bedeutet, dass als Wert fiir die einzelnen

Vermégensgegenstinde grundsitzlich die Summe der Aufwen-
dungen anzusetzen ist, der zum Zeitpunkt der Erstellung der

Vermoégenstibersicht zur Wiederbeschaffung insbesondere von

1 Haarmeyer/Wutzke/Forster, InsVV, 3. Aufl,, vor § 1 Rn. 79.

2 Braun/Braun, InsO, 2. Aufl. § 229 Rn. 2; Eickmann, InsVV, 2. Aufl.
§ 1 Rn. 12; Hess, InVO 2000,113,115; Haarmeyer/Wutzke/Forster
InsVV § 1 Rn. 33.

3 Nerlich/Rémermann/Braun, InsO (11. Exg.-Lfg.) § 229 Rn. 9.

4 Budde/Forschle Sonderbilanzen, 3. Aufl.,, N Rn. 102.

5 Spliedt DB 1999,1941,1944.

6 Budde/Fdrschle N Rn. 102.

RS o e e L L



Ropfleger 2007, Heft 6

Weber: Ermittlung der Teilungsmasse bei Authebung des Insolvenzverfahrens 297

Vermdgensgegenstinden des Anlagevermdgens (Maschinen und/
oder Grundstiicke) aufzuwenden wire’. Der Ansatz von fort-
gefilhrten Wiederbeschaffungskosten insbesondere im Bereich
des Anlagevermdgens setzt dabei voraus, dass die auf die Wert~
schépfung der Vermdgensgegenstinde entfallenden Einnahmen-
{iberschiisse der Zukunft so groB sind, dass sie geniigen, die Ver-
mégensgegenstinde, sei es auch gebraucht, wiederzubeschaffen.

Hierbei handelt es sich um eine optimistische Einschitzung8.
Zudem ist der Ansatz von fortgefiihrten Wiederbeschaffungs-
kosten insbesondere im Bereich des Umlaufvermdgens (Vorrite,
Forderungen) wenig praktikabel. Der etwas zu optimistischen
Einschitzung des Ansatzes von fortgefiihrten Wiederbeschaf-
fungskosten kann mit dem Ansatz von handelsrechtlichen Buch-
werten begegnet werden. Im Bereich des Anlagevermdgens
wird ausgehend von historischen Anschaffungskosten unter
Beriicksichtigung des kaufminnischen Vorsichtsprinzips der
Abnutzung des Anlagegutes durch planmifige Abschreibungen

- und méglichen auBerordentlichen Ereignissen durch auBerplan-
miBige Abschreibungen bei Ermittlung des Buchwertes Rech-
nung getragen. In der Praxis des Rechnungswesens ist die soge-
nannte retrograde Bewertung insbesondere des Vorratsvermo-
gens bekannt, nach der der Buchwert an jedem Stichtag einer
Marktbewertung unterzogen wird.

In der Regel werden die Buchwerte des Umlaufvermdgens
trotz Beriicksichtigung des Vorsichtsprinzips die entsprechenden
Liquidationswerte bei weitem iibersteigen. Im Zweifel werden
zudem die fortgefiihrten Anschaffungskosten des Anlagevermé-
gens (Anschaffungskosten abzgl. planméBiger Abschreibung) den
fortgefilhrten Wiederbeschaffungskosten shnlich sein®. Das Risiko
der Fortfithrung wird also entlohnt.

Die Beriicksichtigung von Buchwerten als Anhalt fiir den
Ansatz von Fortfiihrungswerten findet sich auch an anderer
Stelle. In einem Urteil zur Abgrenzung des Inhalts der Handels-
bilanz von einem Uberschuldungsstatus zur Feststellung einer
méglichen Uberschuldung eines Unternchmens, hat der BGH
deutlich gemacht, dass eine Handelsbilanz grundsitzlich nach
anderen Kriterien als ein Uberschuldungsstatus aufzustellen ist10,
Weitergehend formuliert der BGH jedoch, dass die Handelsbi-
lanz durchaus auch indizielle Bedeutung bei Feststellung der
Fortfithrungswerte im Rahmen der Uberschuldungspriifung
habe. Hierzu miissen jedoch mindestens die Ansitze der Han-
delsbilanz darauf iiberpriift und erliutert werden, ob und ggf. in
welchem Umfange stille Reserven!! oder sonstige aus der Bilanz
nicht ersichtliche VeriuBerungswerte vorhanden seien!2.

Im Ergebnis ist der Schitzwert i. S. d. § 1 InsVV als Fortfih-
rungswert zu verstehen, wie er auch im Uberschuldungsstatus
nach einer positiven Fortbestehensprognose verwendet wird.
Zur Ermittung dieses Fortfilhrungswertes ist dabei grundsitzlich
auf die Buchwerte als Obergrenze abzustellen!3. Vermédgensge-
genstinde, die der Fortfiihrung des Unternehmens nicht dienen
und somit verauBert werden, sind zu Liquidationswerten anzu-
setzen.

III. Informationsgrundlage

Fraglich bleibt, welchen Dokumenten die Fortfiihrungs-
bzw. Buchwerte zu entnehmen sind. Hier scheint sich zunichst
die Verméogensiibersicht gemiB § 229 InsO anzubieten. Hierbei
ist jedoch zu beriicksichtigen, dass in der Vermogensiibersicht
gem. § 229 InsO die Vermdgenswerte angesetzt werden, wie sie
sich nach der Planung bei Einreichung des Insolvenzplanes fur
den Fall der Planbestitigung nach Menge und Wert darstellen!4.
Die Vermdgensiibersicht gem. § 229 InsO hat also als Informa-
tionsgrundlage zwei Defizite: Zum einen handelt es sich um
Planwerte aus Sicht der Einreichung des Insolvenzplans und zum
anderen ist auch seit Bestitigung des Insolvenzplans bis zur Auf-
hebung des Insolvenzverfahrens hiufig ein mehrmonatiger Zeit-
raum vergangen. Aus letzterem Grund ist auch die Vermdgens-
iibersicht i. S. d. § 153 InsO nicht als Informationsgrundlage

geeignet.

Den Hinweis auf die relevante Dokumentation zur Ermitt-
lung der o. g. Fortfiihrungs- bzw. Buchwerte gibt § 155 Abs. 1
Satz 1 InsO. Diese Norm schreibt vor, dass die handels- und
steuerrechtlichen Pflichten des Schuldners zur Buchfihrung und
zur Rechnungslegung unberiihrt bleiben. Gemif § 242 Abs. 2
HGB ist jeder Kaufmann verpflichtet, fiir den Schluss eines jeden
Geschiftsjahres eine Gegeniiberstellung der Aufwendungen und
Ertrige des Geschiftsjahres aufzustellen. Dariiber hinaus ist der
Kaufmann gem. §§ 238 ff. HGB verpflichtet, Handelsbiicher zu
fithren, ein Inventarverzeichnis zu erstellen bzw. fortzuschreiben
und auf den Erdffnungsstichtag sowie zum Schluss eines jeden
Geschiftsjahres einen Jahresabschluss zu erstellen. Weiterhin
ergibt sich gem. § 140 AO das Prinzip der sog. ,abgeleiteten
Buchfiihrungspflicht“, danach gelten die handelsrechtlichen
Buchfithrungs- und’ Rechnungslegungspflichten auch fiir das
Steuerrecht. ’

Gerade bei der Fortfiihrung des Unternehmens wird es also
einen Jahresabschluss geben, auf den man sich stiitzen kann. Das
Landgericht Traunstein!> hat in seiner Entscheidung ein Verma-
gensverzeichnis zugrunde gelegt, das der Schlussrechnung des
Insolvenzverwalters beigelegt war. Das Vermdgensverzeichnis
datierte vom 18. Oktober und das Verfahren wurde auf den
29. Oktober aufgehoben. Daran erkennt man, dass es naturge-
miB auf eine zeitnahe Aufstellung der Vermdgensgegenstinde
ankommt. Méglichst sollte, um unnétigen Aufwand zu vermei-
den, der letzte aktuelle Jahresabschluss verwendet werden, ggf. .
ist ein Zwischenabschluss zu erstellen. Der Jahresabschluss bzw.
ein Zwischenabschluss als Informationsgrundlage hat insbeson-
dere den Vorteil, dass das Rechnungswesen der ‘Schuldnerin
regelmiBig solche Dokumentationen erstellt. Hierzu gibt -es
Regeln nach Handels- bzw. Steuerrecht und die Mitarbeiter des
Rechnungswesens sind gewohnt, die Abschlusserstellung
ordentlich zu dokumentieren und Fragen zum Jahres- bzw.
einem Zwischenabschluss zu beantworten.

Insbesondere bei Erstellung eines Zwischenabschlusses ist auf
eine saubere Rechnungsabgrenzung im Bereich des Vorratsver-
mdgens zu achten. Halbfertige Erzeugnisse sind ordnungsgemif}
zu bewerten. Rechtzeitig ist dem Rechnungswesen der Schuld-
nerin mitzuteilen, dass fiir die Jahresabschluss- bzw. Zwischen-
abschlusserstellung als Grundlage der Schlussrechnung zusitz-
liche Informationsbediirfnisse zu befriedigen sind. Es sind |
insbesondere Informationen zur Abgrenzung der Insolvenz-
verbindlichkeiten von Masseverbindlichkeiten —vorzuhalten.
Diese Unterscheidung ist dem Rechnungswesen eines Unter-
nehmens auBerhalb der Insolvenz in der Regel fremd. Weiterhin
sind die Masseverbindlichkeiten i. S. d. § 1 Abs. 2 Nr. 4 Satz 1
InsVV von den Fortfithrungsverbindlichkeiten i. S.d. §1Abs. 2
Nr. 4 b InsVV zu trennen.

IV. Vorgehensweise zur Ermittlung der Teilungsmasse

Das Landgericht Traunstein addiert zur Ermittlung der Tei- '
lungsmasse zunichst die Werte aller Vermdgensgegenstinde der
Insolvenzmasse im Sinne des § 35 InsO auBer dem Geldvermo-

7 Kiibler/Priitting/Pape, InsO (27. Erg.-Lfg) § 19 Rn. 9; LG Traunstein
ZInsO 2000,510,513.

8 Budde/Fdrschle N Rn. 106.

9 Budde/Fdrschle Sonderbilanzen, 2. Aufl., P Rn. 101.

10 BGH NZI12005,351,351. . ’ .

11 Da im vom BGH behandelten Sachverhalt die Vermdgensgegenstinde
liquidiert wurden, ist auch nur in einem solchen Fall auf stille Reserven
zu achten. Ein Vermdgensgegenstand, der der Fortfiihrung dient, ist
auch unter dieser Primisse zu bewerten

12 Dieser Hinweis betrifft insbesondere originire immaterielle Vermd-
gensgegenstinde und einen auch origindren Geschifts- und Firmen-
wert. Da diese nach h. M. (Budde/Férschle N 111; Uhlenbruck, InsO,
12 Aufl. § 19 Rn. 40) im unter Fortfiihrungsgesichtspunkten aufgestell-
ten Uberschuldungsstatus nur angesetzt werden diirfen, wenn sich diese
als Teil des Verkaufspreises eines Teilbetriebes ergeben, ist diese Mog-
lichkeit hier zu vernachldssigen

13 Budde/Férschle N 103.

14 Braun/Braun § 229 Rn. 2. .

15 LG Traunstein ZInsO 2000,510,513.
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gen. Soweit Vermogensgegenstinde mit Aus- bzw. Absonde-
rungsrechten belastet sind, wird deren Wert in Abzug gebracht.
AnschlieBend wird der Einnahmeniiberschuss aus Geschiftsfort-
fiibrung addiert. In diesem Einnahmeniiberschuss beriicksichtigt
das Landgericht sowohl FlussgroBen (Einnahmen) als auch
BestandsgréBen (z. B. den Kassenbestand). Dies fithrt dazu, dass
das Landgericht darauf hinweisen muss, dass Positionen, die in
die Einnahmen- und Ausgabenrechnung eingehen, nicht noch-
mals als Aktiva beriicksichtigt werden diirfen!®.

Uns scheint es einfacher, zunichst die Werte der Vermogens-
gegenstinde der Insolvenzmasse im Sinne des § 35 InsO aufzu~
fithren (siche Zwischensumme 1 der Anlage 1). Hiervon sind
die Werte der Vermdgensgegenstinde zu subtrahieren, soweit sie
mit Aus- und Absonderungsrechten belastet sind. So gelangt
man zur Zwischensumme 2 (siche Anlage 1). Zur Zwischen-
summe 2 ist ein Betrag in Hohe der Kosten des Insolvenzverfah-
rens und der sonstigen Masseverbindlichkeiten i. S. d. § 1 Abs. 2
Nr. 4 Satz 1 InsVV zu addieren. Dieser Betrag ist jedoch nur zu
addieren, als er bereits den Liquidititsbestand gemindert hat, also
bereits ausgezahlt wurde. Soweit Kosten des Insolvenzverfahrens
oder sonstige Masseverbindlichkeiten noch als Verbindlichkeit,

aber noch nicht als Auszahlung beriicksichtigt sind, haben sie die -

Zwischensumme 1 nicht gemindert. Daher ist insoweit eine
Korrektur nicht notwendig. Nach Addition der Auszahlungen
fiir die Kosten des Insolvenzverfahrens und auch fiir die sonsti-
gen Masseverbindlichkeiten i. S. d. § 1 Abs. 2 Nr. 4 InsVV
gelangt man zur Zwischensumme 3 (siche Anlage 1). Um die
Teilungsmasse zu ermitteln, muss man den Betrag in H6he der
Fortfithrungsverbindlichkeiten subtrahieren, die aus der Fortfiih-
rung des Unternehmens begriindet wurden und auf die noch
keine Zahlungen geleistet wurdenl?. Das Ergebnis der Subtrak-
tion ist die Teilungsmasse.

V. Einnahmeniiberschuss aus Unternehmensfortfiihrung

Gemil § 1 Abs. 2 Nr. 4 b InsVV sind Ausgaben zu beriick-

sichtigen, soweit sie durch vom Insolvenzverwalter abgeschlos-
sene Vertrige oder durch Erfiillungswahl des Insolvenzverwalters
_entstehen!8. Nur diese sind von den Einnahmen aus der Unter-
nehmensfortfiihrung abzuziehen. Einnahmen und Ausgaben
sind als Geschiftsvorfille definiert, die zu einer Verinderung des
Geldvermdgens fiihren. Geldvermdgen wird dabei als die
Summe aus Zahlungsmittelbestand (Kassenbestinde und jeder-
zeit verfiighare Bankguthaben) sowie Bestinde an sonstigen For-
derungen abzgl. des Bestandes an Verbindlichkeiten verstan-
den'®. Das Landgericht Traunstein nimmt daher alle Aktivwerte
des Geldvermdgens (Kassenbestinde, jederzeit verfligbare Bank-
guthaben und Forderungen) aus der Aufzihlung der Vermogens-
gegenstinde heraus und bildet einen Saldo mit den Verbindlich-
keiten aus Fortfithrung. Die Entwicklung des Kassenbestandes
aus den Einnahmen bzw. Ausgaben der Unternehmensfortfith-

rung leitet das Landgericht aus den Bewegungen auf dem Insol-

venzanderkonto her20.

Unser Vorschlag wire, die Fortfithrungsverbindlichkeiten
aus den Passiva zu selektieren (vgl. Anlage 2) und diese, wie in
der Ubersicht der Anlage 1, zu subtrahieren. Dies geniigt, weil
die Einnahmen aus der Fortfilhrung entweder als Forderungen
aus Lieferungen und Leistungen (diese wiren ggf. zu selektieren)
oder als Mehrung des Kassenbestandes wihrend der Fortfiihrung
bereits enthalten sind. Die bereits erfolgten Auszahlungen auf

Fortfithrungsverbindlichkeiten haben bereits den Kassenbestand

bzw. das jederzeit verfligbare Bankguthaben gemindert. Zur
Kontrolle ist darauf zu achten, dass sich insgesamt ein Einnah-
meniiberschuss ergibt, um nicht unzulissigerweise?! eine Unter-
deckung aus Unternehmensfortfiihrung zu beriicksichtigen.
Nach unserem Vorschlag sind neben den Verbindlichkeiten aus
Lieferungen und Leistungen, also aus Fortfithrungsverbindlich-
keiten, weiterhin auch Riickstellungen zu beriicksichtigen, die
Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen, wie etwa
Riickstellungen fiir ausstehende Rechnungen, antizipieren. Es
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ist Zufall, ob fiir eine Leistung, die vor dem Stichtag- erbracht
wurde, eine Rechnung zum Stichtag bereits gestellt wurde (Ver-
bindlichkeit), oder noch nicht (Riickstellung).

VI. Zusammenfassung

Die Ermittlung der Teilungsmasse bei Aufhebung des Insol-
venzverfahrens nach bestitigtem Insolvenzplan sollte auf einer
Aufstellung der Vermdgensgegenstinde und Schulden der Insol-
venzmasse zu Buchwerten aufsetzen. Bei der Herleitung dieser
Aufstellung aus einem aktuellen Jahres- oder Zwischenabschluss
sind insolvenzrechtliche Besonderheiten insbesondere zur Selek~
tion von Insolvenzverbindlichkeiten und Masseverbindlichkeiten
sowohl im Sinne des § 1 Abs. 2 Nr. 4 S. 1 InsVV als auch § 1
Abs. 2 Nr. 4 b InsVV zu beriicksichtigen. Das Rechnungswesen
des Schuldners sollte rechtzeitig auf die entsprechenden Infor-
mationsbediirfnisse vorbereitet werden. Nach Beriicksichtigung
aller Vermdgensgegenstinde einschlieBlich des Liquidititsbestan~
des geniigt zur Beriicksichtigung eines verifizierten Einnahmen-
iiberschusses nach Selektion der noch nicht gezahiten sonstigen
Massenverbindlichkeiten die Subtraktion der zum Stichtag
bestehenden Fortfiihrungsverbindlichkeiten im Sinne des § 1
Abs. 2Nr. 4 b InsVV.

Anlage 1
Ermittlung der Teilungsmasse der XY-GmbH
auf den 31. Dezember 2006

31.12.2006
€

Immaterielle Vermdgensgegenstinde des
Anlagevermdgens 286.784,37
Grundstiicke, Bauten und grundstiicksgleiche Rechte ~ 14.299.126,65
Technische Anlagen und Maschinen 1 7.528.099,22
Andere Anlagen, Betriebs- und Geschiftsausstattung 1.748.564,78
Geleistete Anzahlungen und Anlagen im Bau 123.641,89
Beteiligungen 3.582.764,71
Sonstige Ausleihungen und Genossenschaftsanteile 2.564.560,84
Roh-, Hilfs- und Betriebsstoffe 3.019.588,88
Unfertige und fertige Erzeugnisse, Waren 8.127.141,66
Geleistete Anzahlungen auf Vorrite 27.194,75
Forderungen aus Lieferungen und Leistungen 9.563.268,80
Forderungen gegen Unternehmen, mit denen
ein Beteiligungsverhiltnis besteht 15.967,31
Sonstige Vermé&gensgegenstinde 2.921.437,72
‘Wertguthaben aus Altersteilzeit 568.337,00
Aktive Rechnungsabgrenzungsposten 185.979,71
An Leasing-Pool geleistete Vorauszahlung auf”
Leasingraten 2.424.868,56
Liquidititsbestand 4.776.189,28
Zwischensumme 1 61.763.516,12
abzgl. Wert der Aus- und Absonderungsrechte
an diesen Vermdgensgegenstinden 14.366.245,34

Zwischensumme 2 47.397.270,78

zigl. in der Zeit der Unternehmensfortfithrung

gezahlte Kosten des vorliufigen Verwalters 949.694,87
Gerichtskosten 60.500,00
Haftpflichtversicherung d. vorl. Verwalters 27.714,78
Haftpflichtversicherung d. Gliiubigerausschusses 52.169,00

Zwischensumme 3 48.487.349,44

abzgl. Fortfithrungsverbindlichkeiten gem. Anl. 2 10.120.064,98

38.367.284,45

Gesamt

16 LG Traunstein ZInsO 2000,510,514.

17 Auszahlungen auf Fortfithrungsverbindlichkeiten haben den Liquidi-
titsbestand bereits gemindert.

18 BGH v. 24.5.2005, Rpfleger 2005,561.

19 Wohe, Einfithrung in die aligemeine Betriebswirtschaftslehre, 15. Aufl,,
S. 874. :

20 LG Traunstein ZInsO 2000,510,514.

21 Haarmeyer/Wutzke/Forster InsVV § 1 Rn. 89.
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Anlage2  D. Verbindlichkeiten

Ubersicht der in den Passiva der XY-GmbH

per 31. Dezember 2006

1. Verbindlichkeiten

enthaltenen Fortfiihrungsverbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten - 8'402'990’0§ 0,00
Passiva Buchwerte Fortfithrungs~ 2. Erhaltene Anzahlungen
verbindlich- auf Bestellungen 0,00 0,00
keiten 3. Verbindlichkeiten aus
31.12.2006  31.12.2006 Miet- und Ratepkauf-
£ € vertrigen 197.913,92 0,00
- ; 4. Verbindlichkeiten aus: . .
A. Eigenkapital _ Licferungen und Leistungen  3.817.854,15  3.817.854,15
I.  Gezeichnetes Kapital 12.705.000,00 5. Verbindlichkeiten gegeniiber
IL Bilanzverl.ust 2.270.688,90 - Unternechmen, mit denen
1. Nicht durch ein Beteiligungsverhiltnis
gezeichnetes Kapital besteht 211.566,76 211.566,76
gedeckter Bilanzverlust 0,00 6. Sonstige Verbindlichkeiten ~ 20.990.643,50  1.711.645,36
14.975.688,90 0,00 33.620.968,40 - 5.741.066,26
B. Sonderposten fiir Gesamt 61.763.516,12  10.120.064,98
Investitionszuschiisse 771.387,38 0,00
C. Riickstellungen
1. Riickstellungen fiir
Pensionen 0,00 0,00
2. Sonstige
Riickstellungen 12.395.471,44 4.378.998,72
12.395.471,44 - 4.378.998,72

1. Anmeldung

. Das Thema Anmeldung beschiftigt die Rechtsprechung vor
allem im Bereich der GmbH: Meldet ein Geschiftsfilhrer die
Niederlegung seines Amtes beim Registergericht zur Eintragung
an, ist nicht nur die Niederlegungserklirung selbst, sondern
auch deren Zugang bei dem zustindigen Organ in der Form des
§ 39 Abs. 2 GmbHG nachzuweisen. Die Niederlegungserkli-
rung, so das OLG Kéin!, ist eine empfangsbediirftige Willens-
erklirung. Nach Sinn und Zweck der Vorschrift des § 39 Abs. 2
"GmbHG handelt es sich dabei um ein Mittel, mit dem durch
eine ordnungsgemiBe Anmeldung die Vermutung fiir die Rich-
tigkeit der einzutragenden Tatsache begriindet wird. Anhand
dieser Unterlagen soll das Registergericht sachlich priifen kén-
nen, ob eine ordnungsgemiBe Willensbildung im Hinblick auf
die Bestellung bzw. Abberufung des Geschiftsfiihrers stattgefun-
den hat. Bei der Beendigung der Vertretungsbefugnis durch ein-
seitige Willenserklirung muss gewahrleistet sein, dass das zustin-
dige Gesellschaftsorgan die notwendigen MaBnahmen fiir eine
anderweitige ordnungsgemiBe Vertretung ergreifen kann. Im
streng formalen registerrechtlichen Verfahren muss der Anmel-
der einer eintragungspflichtigen Tatsache daher die Willensbil-
dung des Geschiftsfiibrers und den Zugang dieser Willenserkls-
rung bei dem zustindigen Organ in der Form des § 39 Abs. 2

GmbHG nachweisen. Eine Abtretungsanzeige nach § 40 Abs. 1
GmbHG braucht die Personalien des Abtretenden’ und des
Abtretungsempfingers nicht zu enthalten?. Mit der Vorschrift
soll nach Auffassung des SchiHolstOLG erreicht werden, dass
sich Dritte méglichst zu jeder Zeit und ohne aufwindige Prii-
fung der Registerdaten einen Uberblick iiber den aktuellen
Gesellschafterbestand  verschaffen kénnen. Dieses Ziel soll
dadurch verwirklicht werden, dass der oder die Geschiftsfithrer
einer GmbH verpflichtet werden, nach jeder Anderung im
Gesellschafterbestand eine aktualisierte Gesellschafterliste einzu-
teichen. Daneben besteht die Verpflichtung des Notars, die
Abtretung des Geschiftsanteils anzuzeigen. Mit der Anzeige-
pflicht soll nur sichergestellt werden, dass das Registergericht
iiberhaupt Kenntnis von Verinderungen im Gesellschafter-
bestand erlangt. Die Anzeige des Notars soll Anhaltspunkte fur
einen Gesellschafterwechsel geben, um sodann die Einreichung
einer aktualisierten Gesellschafterliste anzufordern und ggf. zu
erzwingen. Daraus folgt, dass die Anzeige des Notars nur Hilfs-
funktion hat. Informationsgrundlage fiir Dritte soll allein die
Gesellschafterliste sein. Die Gebiihr fiir die Entgegennahme der

1 Rpfleger 2005,92.
2 Rpfleger 2005,265 = DB 2005,766 = GmbHR. 2005,481 = DNotZ
2005,715. :




